Pomiechówek 2007-10-17

ZP.341.10/2/2007

DO WSZYSTKICH WYKONAWCÓW
Dotyczy: postępowaniu przetargowym w trybie nieograniczonym powyżej „Przebudowę drogi osiedlowej na osiedlu mieszkaniowym 
przy ul. Wojska Polskiego, gmina Pomiechówek”

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ


Informuję, że po dokonaniu badania i oceny ofert złożonych w przedmiotowym postępowaniu, na podstawie art. 91 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (jt. Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163 z póź. zm.), wybrano jako najkorzystniejszą ofertę nr 2, tj. ofertę złożoną przez:
Spółdzielnię Robót Budowlano-Drogowych

Ul. Zaściankowa 1

05-240 Tłuszcz

W postępowaniu wpłynęła 1 oferta niepodlegająca odrzuceniu.
Nazwy Wykonawców wraz ze streszczeniem oceny i porównania ofert przedstawiamy poniżej: 
	
	Oferta 1


	Oferta 2

	
	Przedsiębiorstwo Handlu Produkcji

i Obrotu „POLHILD I”

M. Piotrowski, P. Piotrowski, 
Z. Piotrowski Spółka jawna

Ul. H Sienkiewicza 13

05-230 Kobyłka


	Spółdzielnia Robót 
Budowlano-Drogowych

Ul. Zaściankowa 1

05-240 Tłuszcz



	Cena 1
	Oferta odrzucona
	7,32 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	2,1

	Cena 2 
	Oferta odrzucona
	59,78 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	0,4

	Cena 3 
	Oferta odrzucona
	63,34 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	28,5

	Cena 4 
	Oferta odrzucona
	115,90 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	10,8

	Cena 5 
	Oferta odrzucona
	1,46 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	0,6

	Cena 6 
	Oferta odrzucona
	2,44 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	5,6

	Cena 7 
	Oferta odrzucona
	292,80 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	18,6

	Cena 8 
	Oferta odrzucona
	1708,00 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	1,8

	Cena 9 
	Oferta odrzucona
	21,96 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	29,6

	Cena 10 
	Oferta odrzucona
	85,40 zł

	Liczba punktów
	Oferta odrzucona
	2,0

	Suma punktów
	Oferta odrzucona
	100,0


Oferty nr 1 podlegała odrzuceniu.

Oferta Nr 2, jako jedyna oferta niepodlegająca wykluczeniu, uzyskała największą liczbę punktów w każdym z kryteriów co łącznie dało maksymalną liczbę punktów, tj. 100.
Ponadto Zmawiający informuje, że odrzucił ofertę nr 2.
Zamawiający odrzucił ww. ofertę, z powodu różnic pomiędzy cenami jednostkowymi, zawartymi w formularzu oferty, a cenami jednostkowymi ujętymi w formularzu kosztorysu ofertowego. Rozbieżności pomiędzy cenami jednostkowymi podanymi w formularzu oferty, a cenami jednostkowymi podanymi w kosztorysie ofertowym dotyczą nw. pozycji ”Cena wykonania 1m2 mechanicznego oczyszczenia nawierzchni drogowych”, przy której w ofercie Wykonawca napisał wartość 0,29 zł netto oraz w pozycji kosztorysowej „Cena wykonania 1m2 mechanicznego oczyszczenia nawierzchni drogowych ulepszonych z betonu” podano cenę nett 0,36, a w pozycji „Cena wykonania 1m2 mechanicznego oczyszczenia nawierzchni drogowych ulepszonych z bitumu” podano cenę netto 0,29. Suma cen podanych w kosztorysie (0,65 zł) w żaden sposób nie odpowiada cenie wykonania 1m2 mechanicznego oczyszczenia nawierzchni drogowych, która została wyszczególniona w ofercie (pkt 3 ppkt 5). 
Po analizie obydwu dokumentów, Zamawiający nie jest w stanie stwierdzić z całą pewnością, jakie ceny jednostkowe zaoferował Wykonawca oraz za jaką kwotę wykona całość niniejszego zamówienia, ponieważ ceny jednostkowe podane w ofercie są wyższe od cen wynikających z kosztorysu ofertowego, na podstawie którego Wykonawca oszacował swoje wynagrodzenie.
Ponieważ błędów tych nie da się poprawić w trybie art. 88 ustawy – Prawo zamówień publicznych, Zamawiający zmuszony był odrzucić ww. ofertę.

Biorąc powyższe pod uwagę należało orzec jak we wstępie.
Na czynność wyboru Wykonawcy oferty najkorzystniejszej przysługuje Wykonawcy prawo wniesienia protestu do Zamawiającego w terminie 7 dni od dnia, 
w którym Wykonawca powziął lub mógł powziąć wiadomość o okolicznościach stanowiących podstawę jego wniesienia.
Wójt

/-/ mgr Dariusz Bielecki
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